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COPIA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE
N. 71 DEL 18/06/2013

| OGGETTO: APPROVAZIONE TARIFFE IMU - ANNO 2013.

L’anno duemilatredici addi diciotto del mese di giugno alle ore 20,30 nella sala del Centro Civico Polivalente di Via
XXV Aprile, a seguito di invito diramato dal Presidente del Consiglio in data 12/06/2013, prot. n. 17867, si & riunito il

Consiglio Comunale, in seduta pubblica, di prima convocazione.
Presiede ]a seduta il dott. SAPORITO ANTONIO , in qualita di Presidente del Consiglio Comunale.

E’, altresi, presente il Sindaco Dott. Pantaleone Annunziata.

SAPORITO ANTONIO
D' AMBROSIO EUGENIA
DE MARCO ANTONIO
CANGIANIELLO SALVATORE
TROIANO ALFONSO
D'AVINO PASQUALE
BUONO FRANCESCO
VELARDO GENNARO
AVINO DANIELE
GUASTAFIERRO RAFFAELE
FORNO ANDREA
SPERANZA GIUSEPPE
D'AMBROSIO FRANCESCO
BIFULCO ANIELLO : b
CARILLO FRANCO
CALVANESE ANTONIO GIUSEPPE
Dei Consiglieri Comunali sono presenti n. 13 e assenti, sebbene inviatati, 3 come sopra riportato.

Giustificano I’assenza i Consiglieri Sigg.
Risultano, altresi, presenti, in qualita di Assessori non facenti parte del Consiglio Comunale i Sigg.: Avv. Giuseppe

Annunziata, Prof. Gerardo Aliberti, Sig. Antonio Boccia
Partecipa, con funzioni consultive, referenti, di assistenza e verbalizzazione (art.97, comma 4°, lett. a) del D.Lgs.

18/8/2000, 267, il Vice Segretario G.le Dott.ssa Rosa FINALDI .

Vengono nominati scrutatori i Consiglieri Sigg.:, , -

11 Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, invita i presenti alla trattazione dell’argomento indicato in

oggetto, premettendo che sulla proposta deliberazione:

- il Responsabile del servizio interessato, per quanto concerne il parere in ordine alla regolarita tecnica, prescritto dall'art.49
del D.lgs. 18/8/2000 0.267, nel caso in cui la proposta di deliberazione in oggetto non sia mero atto di indirizzo;

- il Responsabile del Servizio di Ragioneria, per quanto concerne il parere in ordine alla regolarita contabile, prescritto
dall’art.49 del D.lgs. 18/8/2000 n.267, nel caso in cui la proposta di deliberazione in oggetto comporti impegno di spesa o
diminuzione di entrata;

ha espresso parere favorevole.
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Il Presidente introduce ’argomento iscritto al  capo 14) dell’O.d.G. ad oggetto: ™
Approvazione aliquote IMU — Anno 2013 “ e cede la parola all’Assessore Mariangela
Nappo.

Assessore Nappo: illustra la proposta agli atti, come da allegata fono-trascrizione della
seduta.

Consigliere Carillo: formula, anche a nome dei consiglieri di minoranza Calvanese,
Bifulco, Forno, Speranza, D’Ambrosio F., una proposta di modifica in riduzione
dell’aliquota IMU sulla seconda casa, in considerazione della particolare situazione
economica in cui versa I’Italia, la cui pressione fiscale, sempre piu alta, andra a colpire
ancora pill pesantemente i redditi medio bassi.

Sindaco: la proposta non pud essere accettata sebbene condividiamo le motivazioni. Ove ci
fosse la possibilitd di ridurre ’aliquota saremo ben felici di farlo. Al momento non &
possibile per esigenze di bilancio, ma il nostro impegno ci sara affinché si possa operare
tale riduzione.

Consigliere Calvanese: si potrebbe valutare la possibilita di differenziare 1’aliquota sulla
seconda casa in particolari ipotesi: quando si tratta di seconda casa utilizzata da un figlio, di
asa non affittata, oppure data in locazione.

“Sindaco: rispetto a questa proposta vi & la massima apertura da parte dell’ Amministrazione.

gle%l aliquota differenziata comporta I’invarianza del gettito valuteremo questa possibilita.

I’J@ rviene il Consigliere De Marco.

{Consigliere Forno: rammenta di aver fatto una simile proposta lo scorso anno al fine di non

o

proprio figlio.

Su richiesta del Consigliere Forno interviere il Responsabile del servizio Tributi,

Dr.ssa De Rosa.
Si susseguono altri interventi.

Conclude il Sindaco: o si tagliano i sevizi o manteniamo le aliquote. La volonta politica
della maggioranza ¢ di mantenere i servizi ai cittadini.

Consigliere Buono: chiedo alla Dr.ssa De Rosa di verificare la possibilitad di abbassare
I’aliquota della prima casa qualora venisse approvata la proposta della minoranza.

1l Presidente mette in votazione, per appello nominale, la proposta del Consigliere Carillo e
della minoranza di ridurre 1’aliquota sulla seconda casa.

Presenti : 14 ; Assenti: 3 ( Speranza, D’ Ambrosio F., Bifulco); Votanti : 14 ;
Voti favorevoli : 3 (Forno, Carillo, Calvanese );

Voti contrari: 11;

La proposta & respinta.

Indi, il Presidente, indice la votazione, in forma palese, per appello nominale, sulla proposta iscritta
al punto 14 dell’Ordine del Giomo:

Presenti: 14 ; Assenti: 3 ( Speranza, D’Ambrosio F., Bifulco); Votanti : 14 ;



Voti favorevoli: 11 (con le dichiarazioni di voto dei Consiglieri Troiano e Buono,
allegate) ;

Voti contrari: 3 ( Forno, Carillo, Calvanese con dichiarazioni di voto, allegate ).

IL CONSIGLIO COMUNALE

Vista la proposta di delibera, acquisita agli atti in data 14/06/2013, prot. n. 17981;
Uditi i vari interventi;

Visto il parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica e contabile;

Visto I’ esito della votazione, effettuata in forma palese, per appello nominale;
Udita la proclamazione al termine della votazione;

DELIBERA

di approvare la proposta di deliberazione, prot. 17981 del 14.06.2013, ad oggetto: *
9 Approvazione Aliquote IMU — Anno 2013 “, che si allega al presente provvedimento per

rmarne parte integrante e sostanziale.

Presenti : 14 ; Assenti: 3 ( Speranza, D’ Ambrosio F., Bifulco); Votanti : 14 ;
Voti favnrevull 11;

Voti contrari: 3 (Forno, Canllo, Calvanese ).
IL CONSIGLIO COMUNALE

Udita la proposta del Presidente;
Visto 1’ esito della votazione, effettuata in forma palese, per alzata di mano;
Udita la proclamazione al termine della votazione;

DELIBERA

di rendere la presente immediatamente eseguibile, ai sensi dell’art. 134, comma 4, del
Decreto Lgs. N. 267/2000 .

OMISSIS
Gli interventi sono riportati integralmente in allegato, come da trascrizione della

registrazione di seduta.



COMUNE DI POGGIOMARINO
PROVINCIA DI NAPOLI
* Settore Ragioneria — Finanze — Tributi — Economato *

SCHEMA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE * PROT. N°® 17981 pDEL 14/06/2013

UFFICIO ISTRUTTORE: TRIBUTI - CAPO SETTORE : DOTT.SSA ANTONIETTA DE ROSA

| Oggetto: APPROVAZIONE ALIQUOTE IMU - ANNO 2013.

PREMESSO

o che con delibera di C.C. n.31 del 04/04/2012 & stato approvato il Regolamento per
I'applicazione dell'Tmposta Municipale Propria (IMU) ai sensi del D.Legge 6 dicembre 2011,
n.201, cosi come convertito con modifiche dalla Legge 214/2011;

e che l'art. 13, del decreto legge 6 dicembre 2011, n.201, cosiddetto "Decreto Salvaitalia”,
cosi come convertito, con modifiche, dalla legge 214/2011, ha anticipato, in via
sperimentale, l'introduzione della Imposta Municipale Propria (IMU), a partire dall'anno
2012;

PRESO ATTO
e che il nuovo tributo sostituisce l'imposta comunale sugli immobili (ICI) disciplinata dal
Decreto Legislativo 31 dicembre 1992, n. 504;

VISTI

e gli articoli 8 e 9 del decreto legislativo 14 marzo 2011 n.23, e 13 del D.L. 6 dicembre 2011
n.201, convertito con modificazioni con la legge 22 dicembre 2011 n.214 con i quali, viene
istituita 1'Tmposta Municipale Propria con anticipazione, in via sperimentale, a decorrere
dall'anno 2012 e fino al 2014, in tutti i comuni del territorio nazionale;

TENUTO CONTO
e che l'applicazione a regime dell'imposta municipale propria ¢ fissata all'anno 2015;

DATO ATTO

e che l'art. 14, comma 6, del decreto legislativo 14 marzo 2011 n.23, stabilisce che "E'
confermata la potestd regolamentare in materia di entrate degli enti locali di cui agli artcoli
52 e 59 del citato decreto legislativo n.446 del 1997 anche per i nuovi tributi previsti dal
presente provvedimento";

EVIDENZIATO

e che i Comuni, con deliberazione del Consiglio Comunale, adottata ai sensi dell'art. 52 del
decreto legislativo 15 dicembre 1997 n.446, provvedono a disciplinare con regolamento le
proprie entrate, anche tributarie, salvo per quanto attiene alla individuazione e definizione
delle fattispecie imponibili dei soggetti passivi e della aliquota massima dei singoli tributi,
nel rispetto delle esigenze di semplificazione degli adempimenti dei contribuenti;
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ATTESO
che i regolamenti sono approvati con deliberazione del Comune non oltre il termine di
approvazione del Bilancio di Previsione;

CONSIDERATO

che a decorrere dall'anno d'imposta 2012, tutte le deliberazioni regolamentari e tariffarie
relative alle entrate tributarie degli Enti Locali devono essere inviate al Ministero
dell'Economia e delle Finanze, Dipartimento delle finanze, entro il termine di cui all'art. 52,
comma 2, del decreto legislativo n.446 del 1997 e, comunque entro trenta giorni dalla data di
scadenza del termine previsto per l'approvazione del Bilancio di previsione;

TENUTO CONTO
che ai sensi dell'art. 13 del D.L. 6 dicembre 2011, convertito con modificazioni con la legge
22 dicembre 2011 n.214, le aliquote dell'imposta municipale propria sono le seguenti:

ALIQUOTA DI BASE 0,76 PER CENTO
aumento o diminuzione sino a 0,3 punti percentuali.

ALIQUOTA RIDOTTA ABITAZIONE PRINCIPALE E PERTINENZE 0,4 PER CENTO
aumento o diminuzione sino a 0,2 punti percentuali.

ALIQUOTA RIDOTTA FABBRICATI RURALIAD
USO STRUMENTALE 0,2 PER CENTO

TENUTO CONTO

che dall'imposta dovuta per l'unitd immobiliare adibita ad abitazione principale del soggetto
passivo e per le relative pertinenze, si detraggono, fino a concorrenza del suo ammontare,
euro 200 rapportati al periodo dell'anno durante il quale si protrae tale destinazione; se
I'unitd immobiliare & adibita ad abitazione principale da pill soggetti passivi, la detrazione
spetta a ciascuno di essi proporzionalmente alla quota per la quale la destinazione medesima
si verifica;

CONSIDERATO

inoltre che per gli anni 2012 e 2013 la detrazione prevista ¢ maggiorata di 50 euro per
ciascun figlio di etd non superiore a ventisei anni, purché dimorante abitualmente e
residente anagraficamente nell'unitd immobiliare adibita ad abitazione principale;

EVIDENZIATO

pertanto che l'importo complessivo della maggiorazione, al netto della detrazione di base,
non pud superare l'importo massimo di euro 400, da intendersi pertanto in aggiunta alla
detrazione di base pari ad €. 200;

TENUTO CONTO

che i Comuni possono disporre l'elevazione dell'importo della detrazione fino a concorrenza
dell'imposta dovuta, nel rispetto dell'equilibrio di Bilancio; in tal caso il comune che ha
adottato detta deliberazione non pud stabilire una aliquota superiore a quella ordinaria per le
unita immobiliari tenute a disposizione;

ATTESO
che le ipotesi di assimilazione all'abitazione principale sono disciplinate tassativamente nel
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Regolamento IMUj;

RILEVATO

e che l'art. 13, comma 17, del D.L. 6 dicembre 2011 n.201, convertito con modificazioni con
la legge 22 dicembre 2011 n.214 dispone che il fondo sperimentale di riequilibrio, come
determinato ai sensi dell'art. 2 del D.Lgs. n.23/2011, varia in funzione di differenze di gettito
stimato ad aliquota di base;

VISTO

e che il versamento dell'imposta, in deroga all'art.52 del decreto legislativo 15 dicembre 1997
n.446, & effettuato secondo le disposizioni di cui all'art. 17 del decreto legislativo 9 Iuglio
1997 n. 241, con le modalita stabilite con provvedimento del direttore dell'Agenzia delle
Entrate;

o  VISTO altresi,

il D. L. n. 54 del 21/05/2013 pubblicato sulla GU. del 21/05/2013 n.117, recante
disposizioni in materia di imposta municipale propria (IMU) all’articolo 1, stabilisce che
nelle more di una complessiva riforma della disciplina dell’imposizione fiscale sul
pattimonio immobiliare, volta, in particolare, a riconsiderare I’articolazione della potesta
impositiva a livello statale e locale, e la deducibilita ai fini della determinazione del reddito
di impresa dell’imposta municipale propria relativa agli immobili utilizzati per attivita
produttive, per I’anno 2013 il versamento della prima rata dell’imposta municipale propria
di cui all’art.13 del decreto legge 06/11/2011 n.201, convertito, con modificazioni, dalla
legge 22 dicembre 2011, n.214, & sospeso per le seguenti categorie di immobili:

- Abitazione principale e relative pertinenze, esclusi i fabbricati classificati nelle categorie
catastali A/1, A/8, A/9;

- Unitd immobiliari appartenenti alle cooperative edilizie a proprietd indivisa, adibite ad
abitazione principale e relative pertinenze dei soci assegnatari, nonché alloggi regolarmente
assegnati dagli Istituti autonomi per le case popolari (IACP) o dagli enti di edilizia
residenziale pubblica, comunque denominati, aventi le stesse finalita IACP, istituti in
attuazione dell’articolo 93 del decreto del Presidente della Repubblica 24 luglio 1977,
n.616;

- Terreni agricoli e fabbricati rurali di cui all’articolo 13, commi 4, 5 e 8, del decreto-legge 6
dicembre 2011, n.201, convertito, con modificazioni, dalla legge 22 dicembre 2011, n. 214,
e successive modificazioni.

CONSIDERATO

s che il comma 169 dell'art. 1 della legge 27/12/2006, n.296, dispone che gli "Enti Locali
deliberano le tariffe e le aliquote relative ai tributi di loro competenza entro la data fissata da
norme statali per la deliberazione del Bilancio di Previsione;

o che la Legge 24 dicembre 2012 n.228, all’articolo 1 comma 381, il termine per la
deliberazione del Bilancio di previsione per l'anno 2013 da parte degli Enti Locali ¢ differito
al 30/06/2013;

¢ che successivamente con Legge 06/06/2013 n.64 di conversione del D.L. n.35/2013 tale
termine & stato ulteriormente prorogato al 30/09/2013;
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VISTO
il vigente Statuto Comunale;
il D. Lgs. n° 23 del 14/03/2011
lalegge n.214/2011 di conversione del D.L.n. 201/2011;
la legge n. 228 del 24/11/2012 (legge di stabilita 2013);
il D.Lgs. n.54 del 21/05/2013;

SI PROPONE DI DELIBERARE

per i motivi espressi in narrativa che qui si hanno per ripetuti e trascritti, quale parte integrante e
sostanziale del presente provvedimento:

1. Dicompensare per l'anno 2013 le seguenti aliquote e detrazioni cosi distinte come di
seguito:

Unitd immobiliari adibite ad abitazione principale nelle quali il | 0,4 per cento
possessore dimora e risiede anagraficamente '
Unitd immobiliari di pertinenza dell'abitazione principale | 0,4 per cento
esclusivamente classificate nelle categorie catastali C2, C6 e C7 nella
misura massima di una unita pertinenziale per ciascuna delle categorie

Fabbricati rurali ad uso strumentale di cui all'art.9,comma 3 bis, del | 0,2 per cento
decreto legge n.557/93, convertito dalla I..n.133/1994
Tutte le altre altre tipologie di immobili comprese le aree edificabili 0.9 per cento
Terreni 0.8 per cento

_L_/
o~ ;

| Detrazione di base per abitazione principale € 200,00 |

Maggiorazione della detrazione per ciascun figlio di etd non superiore a 26 anni purche
dimorante abitualmente e residente anagraficamente nell'unitd immobiliare adibita ad
abitazione principale €. 50,00.

Tale maggiorazione, al netto della detrazione di base, non pud superare l'importo
massimo di €. 400,00.

2. Di rimandare, per tutti gli altri aspetti di dettaglio riguardanti la disciplina del tributo, al
vigente Regolamento IMU.

3. Di disporre che la presente deliberazione venga trasmessa al Ministero dell’Economia e
delle Finanze nei termini di legge, al fine della sua pubblicazione sul sito informatico dello
stesso Ministero.

4. Di dichiarare il presente atto immediatamente eseguibile ai sensi dell'art.134, comma 4 del
D.Lgs.18 agosto 2000, n.267. A
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Sulla presente proposta di deliberazione, si esprimono, ai sensi dell’art. 49, comma 1 del D.Lgs.
267/2000, 1 seguenti pareri:

PARERE FAVOREVOLE in ordine alla regolarita tecnica/contabile:

Il Respon?m e del Servizi Fin
dott.s a DE‘. D%@h
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Consulente fonico e grafologico Mariano Venetucei

14° punto all’ordine del giorno. Oggetto: “Approvazione tariffe
IMU anno 2013”.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Passiamo al 14°
punto all’ordine del giorno del consiglio comunale. Approvazione tariffe
IMU anno 2013. La parola all’assessore Nappo Mariangela per illustrare
la proposta di delibera.

CONSIGLIERE CARILLO - Presidente chiedo la parola se & possibile.,
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - facciamo illustrare e
poi... )

CONSIGLIERE CARILLO - Va bene.

ASSESSORE NAPPO - Grazie presidente. Con la presente proposta si
intendono confermare per 1’anno in corso le aliquote relative all’imposta
municipale propria prevista anche per 1’anno 2012. In particolare pero si
vuole ricordare che il decreto legge 54/2013 recante disposizioni in
materia di irnpbsta municipale propria, all’articolo 1 stabilisce che nelle
more di una pill complessa riforma della disciplina dell’imposizione
fiscale sul patrimonio immobiliare volta soprattutto a riconsiderare
I’articolazione della potestd impositiva a livello statale e locale e la
deducibilita ai fini della determinazione del reddito di impresa
dell’imposta municipale propria, & sospesa per le abitazioni principali e
le relative pertinenze esclusi i fabbricati classificati nelle categorie
catastali Al, A8 e A9, nonché per i terreni agricoli e fabbricati rurali.
Pertanto quindi le prime rate delle abitazioni principali I'IMU non dovra
essere pagata, cio¢ almeno per ora & sospesa la prima rata riguardo alle
abitazioni principali, grazie.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora la parola al

P Y2 ;

consigliere Carillo.
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- Consulente fonico e grafologico Mariano Venetucci

CONSIGLIERE CARILLO - Grazie presidente. Noi volevamo
formulare una proposta di modifica per quanto riguarda il 14° punto
all’ordine del giorno, su questo punto spero non ci sia la logica della
maggioranza e dell’opposizione, nessuno vuole primogeniture, credo sia
un punto importante per lo sviluppo in quanto da quando & stata varata
questa tassa IMU vi € stato un crollo dei mercati con numero ditte che
hanno cessato la partita iva, quindi meno entrate, bloccando un settore
importante come quello edilizio. Presidente leggo 1’oggetto della
proposta di modifica. Riduzione aliquota IMU sulla seconda casa.
Riconosciuto il momento particolare di difficolta in cui versa la nazione,
considerato che le disposizioni prevedono un periodo di applicazione
sperimentale a decorrere dal 2012 al 2014, che i comuni possano, con
delibera di consiglio comunale da adottare entro il termine per la
deliberazione del bilancio di previsione, modificare in aumento o in
diminuzione le aliquote di base, che I’imposta in oggetto & entrata in
vigore il primo gennaio 2012, che sulla prima casa vi & stata una
sospensione da parte del governo. Chiediamo, vista I’attuale situazione’
economica e la sempre piu alta pressione fiscale che andrd a colpire
ancora piu pesantemente il ceto popolare con un reddito medio basso,
gli anziani, 1 pensionati al minimo, le famiglie monoreddito, gli esercizi
commerciali, tutti quei cittadini che nella loro vita hanno fatto il proprio
lavoro per costruirsi una casa, riteniamo sia inopportuno lasciare
I’aliquota dello 0,9 per mille approvata in consiglio comunale lo scorso
anno riteniamo inopportuno... eh, ho detto inopportuno, no inopportuno
ho detto, riteniamo sia inopportuno lasciare ’aliquota dello 0,9 per mille
approvata in consiglio comunale lo scorso anno, quindi in questo
momento difficile chiediamo di abbassare 1’aliquota per dare maggiore

respiro oltre che fiducia ai tanti cittadini che dovranno pagare questa
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Consulente fonico e grafologico Mariano Venetucci

tassa sul loro sogno. Questa proposta di modifica é stata firmata dai
consiglieri Calvanese, Bifulco, Forno, Speranza, D’Ambrosio e io.
Grazie.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora la parola al
sindaco.

SINDACO - 84, io inizio col ringraziare i consiglieri che hanno firmato
questa modifica malgrado non possa essere accettata dalla maggioranza.
Vi ringrazio perché ritengo che le motivazioni che sono state esposte
sono assolutamente anche le nostre, ma il problema & che se noi non lo
accettiamo ¢ solo ed esclusivamente per una questione di portare il
bilancio in pareggio, ove ci fosse la possibilitd... poiché la normativa &
cambiata, nel senso che durante il corso dell’anno & possibile modificare
queste aliquote, ove ci fosse la possibilitd, ne abbiamo gia iniziato a
discutere con I|’assessore .al bilancio, con la dottoressa De Rosa
stamattina quando il consigliere Carillo ci ha preannunciato questa
modifica, ove ci fosse la possibilitd di modificare a ribasso queste
aliquote, noi saremo ben felici di farlo, al momento non ci & possibile
per esigenze di bilancio, ma il nostro impegno, voglio dire ci sara tutto
affinché si possa verificare questo abbassamento, grazie.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al
consigliere Calvanese Antonio.

CONSIGLIERE CALVANESE - io volevo aggiungere qualcosa un
poco in termini piu diretti come proposta in coda a quello che ha detto il
consigliere Carillo. Si potrebbe anche valutare la possibilita che venga
mantenuta [’aliquota, quella I’aliquota minima per la ... I’aliquota base &
7,6 con un abbassamento anche dello 0,3 o in aumento dello 0,3.
Diciamo se noi potessimo differenziare anche questa aliquota sulle

seconde case in che termini & la mia proposta, per chi utilizza questa

i M :



o

Consulente fonico e grafologico Mariano Venetucci

seconda casa per un familiare stretto, per un figlio, mantenere ’aliquota
al minimo, 7,2 - 7,3-0,73 insomma 0,72 - 0,76 al limite, che & quella di
base, mentre per chi ha la casa locata o non utilizzata o sfitta, portare
’aliquota al 9 al 0,9 o a 0,95 insomma per bilanciare quelle che
possono essere... anche in questo senso potrebbe essere valutata e lo
dice chi pure ha qualche abitazione che tiene locata, cioé contro il mio
interesse, perd nell’interesse della cittadinanza insomma, se potete
valutare questa ipotesi io personalmente sarei favorevolissimo al che
questo possa essere inserito in questa delibera.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al
sindaco.

SINDACO — Noi in base a questa anche nuova proposta, ¢’¢ dalla parte
dell’amministrazione massima apertura e massima volonta, perché ci
rendiamo conto che questa tassa insomma... il mercato immobiliare &
fermo, la situazione dei nostri concittadini voglio dire & critica eccetera,
ripeto valuteremo attentamente da domani in poi anche la proposta che
ha fatto il consigliere Calvanese, che insomma se secondo me si riesce a
fare una sorta di differenziazione diciamo all’interno di queste aliquote
mantenendo la quota fissa per quanto riguarda la quota di bilancio, lo
prendiamo sicuramente in esame.

CONSIGLIERE CALVANESE - Voglio dire solo questo. Chiaramente
se si verificasse questa ipotesi, blindare... chiaramente che ’aliquota
che venga ridotta sia effettivamente per chi utilizza la casa come
familiare e non con... insomma mettere gli strumenti adatti per poter
effettuare questa verifica sulle dichiarazioni che fossero in tale
direzione.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - la parola al

consigliere Andrea Forno.
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CONSIGLIERE FORNO- Questa era la stessa mozione che presentai
I’anno scorso, ed era proprio questo diciamo lo scopo, quello di dare un
trattamento diciamo meno sfavorevole per coloro che non erano
proprietari immobiliari che lucravano appunto da queste rendite di
questi immobili, ma che magari con i sacrifici di una vita avevano
raggiunto 1’obiettivo di dare una casetta a un figlio, a un familiare e
forse molte volte per mancanza di liquidita per fare 1’atto di donazione
non avevano ancora provveduto, quindi erano diciamo quelle situazioni
in cul veramente era opportuno intervenire e assicurare a loro un
trattamento un poco pit favorevole e io in quel caso prima di presentare
quella mozione mi confrontati abbondantemente con la dottoressa De
Rosa e vedemmo il modo attraverso cui poter assicurare quella che era
la copertura finanziaria per questo tipo di intervento. Ora io ricordo che
era pure prevista la possibilita di attingere a quello che era il gettone di
presenza o comunque di indennita degli... una quota parte dell’indennita
degli amministratori, perd per me nulla questio, non ¢’¢ problema se a
paritd... dobbiamo'assicurare lo stesso gettito, 1’invarianza dél gettito
intervenendo su questi scaglioni, su questi diversi, diciamo, scaglioni da
applicare. Perd io penso che questa & una cosa che non possiamo
rimandare dopo avere approvato stasera questa proposta di delibera, ma
¢ una cosa che secondo me va verifica ed eventualmente approvata nel
prossimo consiglio comunale che per me possiamo fare pure fra sette
giorni non c¢’é problema, perché diamo cosi la possibilita alla dottoressa
De Rosa e ai suoi uffici di poter formulare una proposta, diciamo, che
tenga conto da un lato dell’equilibrio del bilancio e quindi della
necessita di avere lo stesso gettito per il comune e dall’altra parte la
possibilita di intervenire cosi come appunto indicava il consigliere

Calvanese. Voglio dire infine che la procedura da seguire e quindi la
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necessita di assicurare che queste agevolazioni vengono date a chi li
merita a chi spettano, questo non c’¢ problema perché gia negli anni
pregressi fu fatto dal governo centrale questo tipo di agevolazione e
quindi ci sta un’autocertificazione, poi il comune ha tutti gli elementi
per poter individuare se in quella unita immobiliare risiede un familiare
del proprietario e in che rapporto di parentela ci sta questa... pero io a
questo punto chiedo se & possibile, chiedo al presidente di sentire anche
la dottoressa De Rosa in merito alla fattibilita di questa nostra proposta.
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al
sindaco.

SINDACO — Io trovo nelle parole del consigliere Forno la motivazione
per cui non possiamo ritirarla, e mi spiego, perché il consigliere Forno
dice la proposta che & stata fatta da Calvanese eccetera deve perd portare
Saldi invariati, e allora se noi dobbiamo portare saldi invariati, spostarla
di sette giorni, nel momento in cui non sappiamo se & praticabile o
meno, non & possibile, cioé poiché i saldi devono rimanere invariati...
altrimenti 1’avremmo tranquillamente ‘gia abbassata, proprio perché c’e
la possibilita che approvata stasera possa essere modificata, noi
manteniamo i saldi stasera, perché dobbiamo approvare il bilancio di
previsione, e poi valuteremo se c’é la possibilita... perché noi ad oggi
non abbiamo la certezza che questa strada sia praticabile, perché se
I’avessimo, lo dico veramente con molta modestia, cioé 1’avremmo fatta
anche noi perché non & nostra intenzione mantenere 1’aliquota,
purtroppo ad oggi con i mancati trasferimenti eccetera eccetera non é
possibile farlo. E chiaro... ripeto quello che ho detto precedentemente,
c’é tutta non la buona volonta, ¢’¢ tutto I’impegno reale affinché si

pratichino tutte le strade affinché si possa abbassare questa aliquota.
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PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - la parola al
consigliere De Marco.

CONSIGLIERE DE MARCO — Grazie presidente sempre attento.
Allora io sulla questione, per quanto riguarda i criteri, la possibilita di
verificare quali sono i ciftadini a cui poter far si che questa aliquota
possa essere diciamo, diversificata, sono tutti argomenti che a me
onestamente mi interessano molto, quello che dice appunto sia il
consigliere Forno che i consiglieri firmatari di questa proposta. E senza
dubbio da riferire comunque perché ¢ una cosa molto importante perché
tocca tutti i cittadini del nostro paese a livello nazionale, che
riallacciandomi a quello che diceva il sindaco non & che noi qui stasera
facciamo passare la proposta perché noi diciamo siamo quelli che
vogliamo mantenere questa aliquota per far si che i cittadini vengano
penalizzati da questa amministrazione, questo sia ben.chiaro, cio¢ nel
senso che noi vogliamo essere propositivi in modo che... faziosi, ma
non & il vostro caso, non & il vostro caso perché sono motivazioni valide,
ma non & una situazione che possiamo riferire, noi oggi come
amministrazione vogliamo rimanere questo perché non vogliamo far
si... e mantenere quelle posizioni anche di verifica, di verificare criteri.
Io su questa proposta, avendo anche lavorato bene in commissione con
la dottoressa De Rosa piu volte ne abbiamo parlato di questa cosa ¢
impraticabile in questo momento visto che c¢’& una situazione di saldo di
bilancio, cioé di pareggio di bilancio. Quindi questa & una situazione che
noi come Partito Democratico ci adopereremo affinché le vostre
proposte possano essere prima le nostre proposte nel senso di contenuti
tali da poter modificare queste aliquote se ci sono appunti presupposti,

grazie.
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PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora il consigliere
Forno deve intervenire? Ha chiesto I’intervento della dottoressa De
Rosa, la parola alla dottoressa De Rosa.

DE ROSA — Buonasera. allora come gia avete anticipato 1’argomento &
stato molto dibattuto nelle commissioni bilancio, e d & un argomento
sentito da tutte le forze politiche. Il problema simile a quello dell’anno
scorso perché noi ci troviamo oggi i una situazione non molto diversa da
quella dell’anno scorso, con un aggravante, quest’anno non ¢’é solo una
imposta che se fosse rimasta, diciamo, tale noi oggi avremmo
cognizione rispetto all’anno scorso di un gettito che coﬁlunque si e
andato consolidando, quindi come tale avremmo possibilita di fare
anche valutazioni del tipo che si proponeva. Perd che cosa succede,
quest’anno nonostante ci sia una disposizione di legge che ha stabilito
che il gettito totale dell’IMU debba andare ai comuni, nonostante questo
manca il tassello piti importante, non si & ancora capito se questo gettito
va per intero al comune, quindi a saldi invariati, e questo significa
quindi ché mentre abbiamo il gettito poi nello stesso tempo lo Stato ci
togliera trasferimenti, oppure se & un gettito pieno del quale possiamo
disporre, perché se cosi fosse noi staremo a parlare di cose che non
richiederebbero alcun che di trastullamenti mentali per poter cercare di
vedere dove aumentare per poi recuperare, potremmo direttamente
ridurre, 10 mi auguro che questa possa essere la soluzione che... pero nel
mio piu profondo sono convinta che lo Stato non arrivera a questo
perché i problemi che ha il comune in primis ce I’ha lo Stato, cioé lo
Stato come pud cercare di coprire il buco che I’anno scorso ha coperto
inventandosi questo sistema nuovo di questa imposta, i0 questo proprio
non lo so. Quindi tutte le cose belle che ci diciamo sono belle e io mi
auguro che diventino realta perd al momento io questa certezza non ve
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la posso dare perché non sono io purtroppo che stabilisco che cosa & da
farsi. Jo come ho detto I’anno scorso I’unica cosa che vi posso
assicurare, dal momento che almeno in questo lo Stato si & reso conto
che ci ha messo all’angolo e quindi ha dato almeno la possibilita agli
enti di ritornare su queste tariffe, cosa che prima era impossibile. E vero,
noi oggi approviamo questa delibera per poter approvare lo schema di
bilancio, ma laddove ci fossero dei provvedimenti che vanno in una
direzione che ci permetterebbe di ritornare, nulla osta che noi non solo
ritorniamo sulla delibera dell’IMU ma ci andiamo a riapprovare un
bilancio con dei saldi completamente diversi da quello che é. _
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Va bene. c’é
qualche altro che chiede la parola? La parola al consigliere Forno.
CONSIGLIERE FORNO - Allora io distinguerei pero le due questioni,
la questione di carattere prettamente di bilancio che ha rappresentato la
dottoressa De Rosa, la quale appunto indica I’incertezza in cui si viaggia
non diciamo tra I’oggi e il domani ma tra oggi e ieri, qua non si sa
quello ¢he succede, non domani, quello che succede oggi, perché poi c’¢
da dire pure che verranno restituiti come ho avuto modo gia di
informare, appunto gli uffici, I’'IMU che hanno pagato i comuni per le
proprie proprieta, quindi questo comportera un introito di denaro fresco
da poter utilizzare, perd io dove non concordo € con la parte politica,
con la parte che deve decidere, al di 1a dell’incertezza appunto per
quanto riguarda le questioni, deve decidere se il tot da mettere in
bilancio lo si vuole realizzare in questo o in quell’altro modo, perché
qua non si sta discutendo se & necessario oppure no, qua si sta
discutendo se il gettito 100 lo vogliamo realizzare in un modo o
nell’altro facendo pagare a tutti lo 0,9 oppure facendo queste

differenziazioni. Io penso che questa analisi poteva essere fatta anche
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precedentemente a questo consiglio comunale, se c’era questa volonta
da parte della maggioranza che il sindaco appunto enunciava che anche
la maggioranza, I’amministrazione vorrebbe seguire questa strada pero
stasera non pud adottare questa scelta perché non ha gli elementi
diciamo che possono supportarla dal punto di vista tecnico, ebbene
questa era una cosa che io ho messo in mezzo ’anno scorso, e nel
consiglio comunale dell’anno scorso fu detto che durante 1’anno si
vedeva se era possibile ritornare sulle aliquote, i fatti nuovi, dopo un
anno noi ci troviamo a dire le stesse cose, e allora se c’era la volonta
politica veniva commissionato questo lavoro alla dottoressa De Rosa 15
giorni fa, 20 giorni fa ed oggi noi potevamo stabilire e decidere, secondo
me noi questa sera dobbiamo decidere non se & tecnicamente possibile
realizzare la cosa, dobbiamo decidere se questo 100 noi lo vogliamo
realizzare con un’aliquota fissa per tutti, riguardo all’IMU sulla seconda
casa e gli altri immobili, oppure differenziandolo per le vari tipologie
cosl come appunto presentava la proposta il consigliere Calvanese. La
mia ‘opinione & quella 12°che noi stasera possiamo dare un indirizZo
diciamo politico alla dottoressa De Rosa e dire questo 100 lo dobbiamo
realizzare attraverso questa differenziazione di tariffe. Se altri la
pensano diversamente vorra dire che € giusto che la maggioranza, la
democrazia e i numeri siano quelli & che prevalgono.

SINDACO - Chiedo la parola presidente.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al sindaco
annunziata Leo.

SINDACO — No, io prima insomma giusto per alleggerire | discussione,
il consigliere Forno ha chiesto I’intervento della Dottoressa De Rosa,
che noi sappiamo essere tutti un tecnico, e poi Iinsomma

immediatamente dopo 1’intervento della dottoressa De Rosa ha fatto un
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intervento politico, voglio dire come & giusto che sia, ma noi gli
avremmo data comunque la parola, lo sapete che noi di maggioranza
siamo buoni, quindi... ovviamente io su una cosa che non ¢& stata... che
ho sottaciuto ma che mi sembrava chiara e che visto e considerato che
siamo d’accordo che i saldi devono restare invariati, la volonta politica
dove sta? E perché adesso la parte tecnica ha risposto cosi, la parte
tecnica risponde cosi perché la volonta politica chiede che ci sia un
abbassamento delle aliquote ma che non ci siano tagli di servizi ai
cittadini, perché il consigliere Forno... io purtroppo dopo due anni
insomma mi accorgo... mi tocca studiare anche un po’ di bilancio, ma il
consigliere Forno sicuramente mi pud insegnare, voglio dire anche
quello che si ascolta rispetto a quelle che sono le problematiche
nazionali, mi sembra di capire che due sono le strade al momento,
terzium non datur, o tagliamo i servizi o manteniamo questa aliquota,
quindi la volonta politica ci sta, perché dare mandato alla dottoressa De
Rosa di dire dottoressa per cortesia mi fate quadrare il bilancio
abbassando 1’aliquota IMU, la dottoressa penso che ci mette 3 giorni
conoscendo la sua bravura, perd voglio dire poiché ci sta una volonta al
momento che Poggiomarino riesce a mantenere determinati servizi, non
¢ intenzione nostra di tagliare li.

CONSIGLIERE CARILLO - Presidente posso un attimo?
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al
consigliere Carillo.

CONSIGLIERE CARILLO - No, in merito alla proposta fatta poi
comunque avevo fatto una specie di sondaggio chiamando pure altri
comuni, e ti dico che il altri comuni ¢’¢ un 0,69 - 0,72 - 0,76, non credo
che 1i hanno tagliato i servizi, cioe.

SINDACO — Ci sono anche altri comuni che ce I’avranno pit alta.
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CONSIGLIERE CARILLO — No, aspetta.

SINDACO — Ah, no chiedo scusa.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Facciamo finire
Carillo. .. no, no stavi finendo...

CONSIGLIERE CARILLO - ...il fatto degli altri comuni.
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Va bene. se non vi
sono altri interventi...

CONSIGLIERE DE MARCO - No, volevo solo...

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al
consigliere De Marco.

CONSIGLIERE DE MARCO - No, I’'ultima diciamo osservazione che
faceva il consigliere Carillo, cioé ci sono tanti comuni che I’hanno
portata... ma ci sono anche comuni che la prima casa dove a
Poggiomarino I’hanno portata...

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - A 0,6.
CONSIGLIERE DE MARCO - ...0,6, quindi la prima casa € rimasta...

* diciamo... certo non'é che ci gratifica cosi'tanto perché avremma voluto

che... perd la prima casa ¢ a 4, quindi voglio dire ¢ il comune dove
abbiamo mantenuto il 4, Terzigno qua vicino, la prima casa & gia pit
esosa della nostra quindi... no, volevo semplicemente ribattere al
consigliere Carillo, grazie.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - va bene, la parola al
consigliere Buono Francesco.

CONSIGLIERE BUONO - presidente visto che ci troviamo in tema di
proposte, una proposta la voleva fare pure io perché qualora cioe il
consiglio dovesse approvare diciamo la loro mozione voglio anche io
chiedere agli uffici visto che loro sono centro destra quindi magari

cercano di privilegiare chi ha le seconde case, le terze case, le quarte
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case, io sinceramente mi ritengo diciamo di sinistra, io vorrei a questo
punto chiedere alla dottoressa De Rosa di verificare di abbassare alla
prima casa visto che anche in quello & possibile, eventualmente alzando
la seconda casa, qualora dovesse essere approvata la mozione
dell’opposizione, grazie.

CONSIGLIERE FORNO - Presidente ma la proposta fatta non & nei
termini che ha detto il consigliere Buono, noi abbiamo chiesto.
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - va bene, allora
guardate vi ho fatto intervenire pill volte su questo punto, la parola al
consigliere Calvanese. |

CONSIGLIERE CALVANESE ~— Consigliere Buono forse non ha colto
quello che io prima ho detto, io ho detto che sono tra coloro i quali non
usufruirebbe di questa agevolazione, anzi, sarebbe al contrario perché

qualche immobile locato ce I’ho per cui € venuta la proposta da chi

. poteva trovare vantaggi invece al contrario, percid mi sembra proprio

pretestuosa questa sua affermazione e me ne meraviglio in realta.
CONSIGLIERE FORNO — E’ sicuramente. ..

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Aspetta facciamo
finire Calvanese perché diciamo... la parola al consigliere Forno. Perd &
’ultimo intervento perché...

CONSIGLIERE FORNO - L’ultimo, no, no io...

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - ...diciamo non &
possibile che abbiamo dato la parola.

CONSIGLIERE FORNO - ...no, & giusto perché il dibattito ¢ diciamo
molto... ma nemmeno vivace, & molto simpatico. Allora I’unica cosa
che io volevo sottolineare che sicuramente I’intervento del consigliere
Buono aveva un qualcosa di simpatico perché noi tendiamo... io penso

che tutti i consiglierei comunali tendiamo a tutelare gli interessi di tutti i
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cittadini non... e sicuramente consigliere Buono quando qua... oppure
al consigliere De Marco, quando noi diciamo che quel 100 deve essere
ripartito in un modo anziché in un altro, non & che noi lo andiamo a dire
aumentate la prima casa e fate... & sempre nell’ambito di queste seconde
case che si fa una diversa articolazione, non & che si fa un abbassamento
del gettito, cioé la discussione non & sul quantum, il quantum deve
quadrare il bilancio e nessuno ci mette... diciamo anche se su quello poi
potrebbe... non parliamo di quelle cose 14, ma & nel merito come
articolare questo introito, questo gettito, questa era la discussione perche
se no passa un messaggio che noi volevamo abbassare le tasse, no noi le
vogliamo abbassare le tasse perd viene I’equilibrio di bilancio
giustamente viene il pareggio del bilancio, questo € uno dei principi
fondamentali, i principi contabili fondamentali, deve essere pure
veritiero. il bilancio, o no dottoressa... tutti i principi, la quarta direttiva
CEE perché visto che dobbiamo parlare di bilancio. Allora qua non si
tratta di intervenire sul quantum perché comunque ¢ quello la che cioé
deve assicurare 1’equilibrio, si tratta di prendere in considerazione una
proposta di articolare questo quantum in modo differente a secondo che
uno abbia questa seconda casa data in affitto oppure ce 1’abbia sfitta per
andarsi a fare il fine settimana oppure 1’ha data dopo anni di sacrifici 1
figli, fermo restando che se ¢’ qualcuno che paga in meno ci sara
qualcuno che pagherd in pit, perd sempre nell’ambito delle seconde
case, mai...

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Va bene.
CONSIGLIERE BUONO — Giusto per chiarire...

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - La parola al

consigliere Buono.
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CONSIGLIERE BUONO - ...che a parte il tono goliardico di centro
destra e centro sinistra pero io veramente dicevo che se qualora dovesse
passare la mozione dell’opposizione io chiedo agli uffici di studiare
anche la possibilita di abbassare la prima casa, tutto qua., sempre
nell’ambito dell’equilibrio di bilancio.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Va bene. posso...
allora la discussione su questo punto all’ordine del giorno & terminata,
adesso dobbiamo cercare di arrivare a un punto che possiamo mettere in
votazione, prima cosa diciamo la proposta fatta dal consigliere Carillo
non era una mozione e non aveva intenzione assolutamente di essere una
mozione e quindi non va posta al voto del consiglio comunale, € una
proposta che comunque tende a far riflettere e a portare all’attenzione di
quei consiglieri comunali che non sono presenti nelle commissioni di
bilancio e che comunque anche loro si sono espressi in questi termini
per quanto riguarda la questione di studiare, di vedere se vi ¢ la
possibilité. di poter differenziare soprattutto per le seconde case, le
tariffe dell’IMU. Allora visto che si & intervenuti su questo punto e che
comunque per il momento dal punto di vista diciamo... per
I’approvazione dello schema di bilancio occorre che questo punto venga
votato e che questo non significa che con il fatto che comunque la
decisione sull’IMU da parte del governo ¢ stata rinviata al 30 settembre,
questo non significa che non si possa ritornare su questo argomento e
vedere effettivamente quello che & possibile fare anche grazie alla
sollecitazione dei consiglieri che sono intervenuti su questo punto e che
hanno firmato questa modifica di proposta. Allora io metto il punto 14
all’approvazione tariffe IMU anno 2013 del consiglio comunale. Chi &
favorevole alla proposta di delibera vota si...

CONSIGLIERE CARILLO - La mia proposta non passa a votazione?
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PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Io ho chiesto prima
se era una mozione. Vuol porre la proposta..

CONSIGLIERE CARILLO - In votazione si.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora anche la
proposta di modifica delle tariffe cosi come presentata, il consigliere
Carillo e i consiglieri firmatari chiedono diciamo che la proposta venga
messa ai voti. allora come prima votiamo la proposta dei consiglieri
firmatari della proposta di modifica... allora chi & favorevole alla
proposta di modifica della delibera per il cambiamento delle tariffe
dell’IMU sulla seconda casa vota si, chi & contrario ed ¢ in linea con la
proposta di delibera che & stata discussa, portata all’attenzione del
consiglio comunale vota no. Quindi passiamo alla votazione la proposta
dei consiglieri firmatari.

CONSIGLIERE — Presidente chiedo la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Siamo in votazione.

CONSIGLIERE TROIANO — No, in merito a questo tipo di votazione
ci chiedevamo... scusami Franco, mettere ai voti la proposta di
modifica, facciamo un esempio, votare negativamente equivale
implicitamente a votare poi positivamente successivamente a quello che
¢ la proposta originaria di modifica, quindi si faranno due votazioni
comunque?

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Si fanno due

votazioni comunque.
Si procede alla votazione.

CONSIGLIERE TROIANO — No, per le motivazioni ce quindi mi

riservo nella successiva votazione.
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SEGRETARIO GENERALE - 11 contrari e 3 a favore.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora la proposta di
variazione di modifica alla proposta della delibera per quanto riguarda
I’approvazione delle tariffe IMU anno 2013 non ha raggiunto il numero
di voti necessari per essere approvata e ha riportato 11 voti contrari, 3
favorevoli e 3 assenti, la proposta non & accettata. Passiamo alla
proposte invece quella dell’ordine del giorno del consiglio comunale la
numero 14, approvazione tariffe IMU anno 2013. Passiamo alla

votazione.
Si procede alla votazione.

CONSIGLIERE TROIANO - Si, con dichiarazione quindi. Voto si
diciamo al mantenimento di queste tariffe, con la stessa sofferenza e
dispiacere con la quale ho votato si anche 1’anno scorso perché
giustamente non & intenzione né del sottoscritto né della maggioranza
aumentare comunque e mantenere a un certo livello queste aliquote;
soprattutto alla luce i quella che & I’affermazione molto simpatica che ha
fatto la dottoressa, tutto quello che dite, ha detto, sono tutte belle cose
perd poi purtroppo la realta & quella che &, dobbiamo compensare queste
due esigenze, fa bene, ed & corretto il consigliere Forno dire si, perd ci
sta questa esigenza di bilancio comunque dobbiamo contemperare. Poi
soprattutto alla luce di quella che ¢ la confusione generale
sull’argomento, quindi io penso che questo argomento quanto piu lo
rimandiamo e lo rinviamo meglio e perché qua €& passato un anno ma
ancora non lo abbiamo metabolizzato ancora forse non lo abbiamo
compreso bene. comunque voto si.

SEGRETARIO GENERALE — Continuiamo la votazione.
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CONSIGLIERE BUONO - Si, con dichiarazione di voto. Io voto si, mi
impegno nei prossimi giorni, nelle prossime settimane convocare
un’apposita commissione bilancio per discutere insieme ai consiglieri
Forno e D’ Ambrosio che fanno parte della minoranza, per poter valutare
eventualmente le possibili alternative per quanto riguarda I’IMU anche
perché in questo momento siamo ancora in una fase diciamo piuttosto
transitoria quindi puo darsi... non lo so, questo governo di larghe intese

ci fa qualche regalo, grazie.
Si riprende la votazione.

CONSIGLIERE CARILLO — Voto no perché sono sempre a favore

della diminuzione, ma accolgo la proposta fatta dal consigliere Buono.
Si riprende la votazione.

CONSIGLIERE CALVANESE — Voto no perché purtroppo non ¢ stata
immediatamente recepita perd mi auguro che venga fatta in seguito, in
quel momento il mio sard il primo si alla proposta che sard posta
all’attenzione del consiglio comunale.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Allora con 11 voti a
favore e 3 contrari & approvata la proposta di delibera. Vi chiedo di
ripetere la votazione per ’immediata eseguibilita. Chi ¢ favorevole
all’immediata eseguibiliti alza la mano. 11 a favore. Chi & confrario
all’immediata eseguibilitd? 3 contrari. E approvata anche I’immediata

eseguibilita.
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15° punto all’ordine del giorno. Oggetto: “Applicazione,

disposizione comma 2 articolo 10 del decreto legislativo 35/2013

relativo al tributo comunale sui rifiuti e sui servizi, Tares per I’anno
2013”.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO COMUNALE - Passiamo adesso al
punto all’ordine del giorno numero 15. Applicazione, disposizione
comma 2 articolo 10 del decreto legislativo 35/2013 relativo al tributo
comunale sui rifiuti e sui servizi, Tares per 1’anno 2013. Per illustrare la
proposta di delibera passo la parola all’assessore Nappo Mariangela.

ASSESSORE NAPPO — Grazie presidente. Allora il nuovo tributo
comunale sui rifiuti e su servizi, appunto la Tares va a sostituire la tassa
sui rifiuti solidi urbani TARSU a partire dl 2013, il decreto legge
'35/2013 ha previsto perd che solo per l’anno 2013 la scadenza e il
aumero delle rate relative appunto alla Tares siano stabilite dal comune
con propria deliberazione adottata anche nelle more di una piti compiuta
‘regolamentazione del tributo. Tali disposizioni dettate appunto
dall’ultimissima normativa decreto legge 35/2013, nascono proprio
dall’impossibilita che hanno i comuni in questo momento di procedere
immediatamente a quella che & I’applicazione della TARES di
conseguenza a una regolamentazione della stessa di questo tributo per
I’anno in corso, considerata appunto la mancata conoscenza degli
elementi ed informazioni necessarie per determinare le tariffe comunali
del servizio in argomento. Pertanto con la presente proposta di delibera
si intende stabile che per il versamento del tributo comunale nelle more
della regolamentazione per il presente anno... mi scusi il versamento del
tributo comunale nelle more della regolamentazione per il presente anno

dovra avvenire in 3 rate applicando le tariffe vigenti nel 2012 per la
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Dal che si ¢ redatto il presente verbale che, previa lettura e conferma, & sottoscritto come appresso

I1 PRESIDENTE CONSIGLIO COMUNALE Il Vice Segretario G.le
F.to Dott. SAPORITO ANTONIO F.to Dott.ssa Rosa FINALDI

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
{Articolo 124, comma secondo, Decreto Legislativo 18 agosto 2000 n. 267)

Il sottoscritto Responsablle del Servizio certifica che copia del presente atto & stato pubblicato all’Albo

Pretorio il giorno - 2 @ B]U 2['&1341 rimarra per quindici giorni consecutivi

Poggiomarino, 1i : E l zma

Il Vice Segretario Gen.le

IL MESSO COMUNALE ,r
: F.to Dott.ssa Rosa FINALDI

:_.
F.to / o
ETO A SATVATI 7
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Copia conform all'orlglnalc, par uso a ministrativo e di ufficio.
Poggiomaring, 2 B E”i 2” oo ) : Ly
s R, Mt Il Vice Segretar e

> Dott.ssa Ros 1

11 sottoscritto Vice Segretario Generale
ATTESTA

CHE La presente deliberazione:
- E' stata affissa all’ Albo pretorio, 15 giorni consecutivi, per la pubblicazione, come prescritto dall’art. 124, comma 1,

T.U. n. 267/2000;

Poggiomarina,
La Responsabile dell’ Ufficio Segreteria Il Vice Segretario Gen.le
F.to Sig.ra Rosa Maria BONAGURA F.to Dott.ssa Rosa FINALDI

ESECUTIVITA®
(Articolo 134, Decreto Legislativo 18/08/2000 n. 267)

Si certifica che la presente deliberazione é divenuta esecutiva il
¥~ perché dichiarata immediatamente eseguibile (Art.134, comma 4, D. L.vo 18/08/2000 n. 267);
- perché frascorsi i 10 giorni dalla pubblicazione (Art.134, comma 3, D. L.vo 18/08/2000 n. 267);

Poggiomarino,
La Responsabile dell’Ufficio Segreteria Il Vice Segretario Gen.le
F.to Sig.ra Rosa Maria BONAGURA F.to Dott.ssa Rosa FINALDI

Il presente provvedimento viene assegnato a:

per le procedure attuative, ai sensi del combinato
disposto di cui agli art.107, comma 3, e 109, comma 2, del T.U.E.L. 267/2000.

Addi,
Il Vice Segretario Gen.le

Dott.ssa Rosa FINALDI
Ricevuta da parte del Responsabile

copia della su estesa deliberazione & stata ricevuta dal sottoscritto con onere della procedura attuativa.

Addi,
Firma

Atto C00071CO



